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جکیده 

از آنجا که تاب‌آوری به توانایی یک مجموعه برای بازگشت به شرایط طبیعی پس از وقوع بلا دلالت دارد. هدف از 
مطالعة حاضر سنجش و ارزیابی سطح تاب‌آوری شهر ورامین در مواجهه با مخاطرات ناشی از تغییرات اقلیمی از 
دیدگاه شهروندان آن است. این مطالعة توصیفی - تحلیلی, با مشارکت YAT‏ نفر از شسهروندان ورامین در پاسخ به 
پرسش‌نامه‌ای b‏ آلفای کرونباخ [AA‏ که بر اساس MS‏ چهار گان محیطی» اقتصادی- اجتماعی. زیربنایی» 9 
نهادی طراحی شده بود انجام شده است. تحلیل آمار توصیفی و استنباطی هر یک از مؤلفه‌ها و شاخص‌های آن‌ها در 
نرم‌افزار SPSS21‏ با استفاده از آزمون 1-1656 One Sample‏ محاسبه و با استفاده از آزمون فریدمن اولویت‌بندی نسد. 
نتایج حاصل از سنجش میزان تاب‌آوری شهر ورامین با تأکید بر مخاطرات ناشی از تغییرات اقلیمی نشان داد که میزان 
تاب‌آوری از دیدگاه سهروندان ۲/۱۵ بوده که از متوسط مطلوب پایین تر است و بیانگر این است که شهروندان ورامین 
را در برابر مخاطرات ناشی از تغییرات اقلیمی آسیب‌پذیر می‌دانند. همچنین, از دیدگاه شسهروندان» مولفه‌های اقتصادی- 
اجتماعی و زیربنایی میزان تاب‌آوری بالاتری نسبت به مؤلفه‌های محیطی و نهادی دارند. بنا بر پیشنهادهای 
به‌دست‌آمده از شهروندان. همکاری gd‏ نهادهای محلی» و سازمان‌های آموزسی برای آگاهی‌دادن به افزایش 
مشارکت شهروندی در کاهش و سازگاری با اثرهای تغییرات آب‌وهوایی و بهبود تاب‌آوری شهری مؤثر است. 


وازگا نکلیدی: تاب‌آوری, تغییرات اقلیمی» توسعة پایدار, سا زگاری» ورامین. 


مقدمه 

مخاطرات طبیعی از چالش‌های اصلی lol‏ است که تلفات گسترد انسانی و خسارت‌های فراوان اقتصادی به دنبال دارد 
(رمضان‌زاده لسبوتی» ۱۳۹۵). با توجه به گزارش سازمان ملل متحد از حوادت. در دوازده سال گذشته (۲۰۱۱-۲۰۰۰) بر اثر 
وقوع پدیده‌های طبیعی» افزون بر VY‏ میلیون نفر کشته شده‌اند و بیش از WA‏ میلیارد دلار نیز خسارت مادی برجای مانده است 
(النماری و Je ll‏ « ۲۰۱۵). اغلب سکونتگاه‌های شهری در معرض تنش‌ها و شوک‌های آتی وابسته به تغییرات آب و هواء کمبود 
انرژی» و رشد ike‏ جمعیت‌اند. پاسخ‌هایی که مدیران و برنامه‌ریزان شهری به این شوک‌ها می‌دهند و آنچه شهرها در 
سازگاری با حوادث و خطرها باید انجام دهند اکنون در بحث شهرهای تاب‌آور مطرح می‌شود (ناظمی» ۱۳۹۴). هر سال» به طور 
con oral‏ یی ایشا ال cs oae‏ کیان d‏ افش dos‏ رای ها 53:533 تیمها بش تارف 
Ge‏ روی می‌دهد. در سال‌های اخیر چنین حوادث طبیعی زیاد و همراه با شدت بیشتری رخ داده است. 
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پدیده‌های حدی طبیعی منجر به مخاطره در شرایط تغییر اقلیم جهان حالتی شتابان گرفته است. به‌طور بالقوه» 
می‌تواند موجب رشد تصاعدی آسیب‌پذیری اقتصادی» اجتماعی» و سامانه‌های محیطی شود و نیازهای بشر مانند غذا یا 
دسترسی به آب» سرپناه و زیرساخت ترابری» سلامت فردی و عمومی» و زیست‌بوم‌ها را تحت تأثیر قرار دهد (کیم و 
مار 95 {V+ M «yb‏ 

شهرهاء با توجه به موقعیت قرارگیری» به‌طور فزاینده در معرض مخاطرات طبیعی قرار دارند که می‌تواند هزینه‌های 
منجر شود (حاتمی‌نژاد و همکاران. ۱۳۹۵). در حال pol‏ در نگرش به بحران‌ها تغییرات چشم‌گیری وجود دارد؛ 
به‌طوری که دیدگاه غالب از X‏ صرف بر کاهش آسیب‌پذیری به افزایش تاب‌آوری! در مقابل مخاطرات 9 بحران‌ها 

کاربرد عمومی لغت تاب‌آوری به توانایی یک موجود یا سیستم برای بازگشت به شرایط طبیعی پس از وقوع یک 
مدیریت سوانح از سال ۲۰۰۵ در همایش هیوگو مطرح شد. در این کنفرانس» چارچوبی که معروف به چارچوب اجرایی 
هیوگو است برای تاب‌آورسازی شهرها در ply‏ مخاطرات به تصویب رسید. در این کنفرانس هدف و فرایند برنامه‌ریزی 
برای تقلیل خطرهای ناشی از سوانح» جدا از کاهش آسیب‌پذیری, به نحو بارزی به افزایش تاب‌آوری در جوامع معطوف 
می‌شود (رفیعیان و همکاران. ۱۳۹۰). همچنین. اصول دهگانه‌ای مطرح شد که شامل اقدامات مهم و به‌هم‌وابسته‌ای بود 
که دولت‌های محلی می‌توانند از pb‏ آن‌ها شهر خود را در برابر خطرهای محیطی تاب‌آور کنند. ورود مبحث تاب‌آوری 
به jg‏ مدیریت شهری به‌مثابة تولد فرهنگی جدید است. به عبارتی» رویکرد تاب‌آوری اخیراً به‌منظور مدیریت مخاطرات 
طبیعی پدیدار شده است و ادعا می‌کند افراد را برای آمادگی و سازگاری سازمان می‌دهد و به یک‌پارچگی اجتماعی, 
منظومة عملکردی کامل تعریف می‌شود. این تحقیق نه‌تنها شامل ظرفیت یک نظام در بازگشت به ظرفیتی می‌شود که 
از تطابق سامانه‌های طبیعی و انسانی در پاسخ به محرکه‌های فعلی یا پیش‌بینی‌نشدة اقلیمی یا اثرهای آن‌ها؛ به گونه‌ای 
که منحر به تعدیل خسارات يا بهره‌مندی از فرصت‌های سودمند شود. به طور واضح‌تر. می‌توان CAS‏ که سازگاری 
تغییرات اقلیمی یک پاسخ به گرمایش جهانی و تغییر اقلیم است که هدف آن کاهش آسیب‌پذیری سیستم‌های اجتماعی- 
محیطی در ply‏ تغییرات نسبتا ناگهانی است؛ بنابراین, اثرهای گرمایش جهانی را جبران می‌کند (پری» ۲۰۰۹). 

تعاریف متعدد و گوناگونی از تاب‌آوری وجود دارد و با گذشت نزدیک به چهار دهه از مطرح‌شدن این مفهوم هنوز 
تعریف تاب‌آوری ناشی از روش‌های گوناگون و تفاوت‌های بنیادی موجود در رویکردها و دیدگاه‌های مطرح در این حوزه 


1. Resilience 
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و اکولوژیکی تعریف می‌شود )65 ۲۰۰۴). با وجود این» بحث دربارة تاب‌آوری بدون درک مفاهیم سازگاری» آسیب‌پذیری 
Coy‏ تغییرات آب‌وهوایی و همچنین صحبت از آماده‌سازی 9 استراتژی‌ها برای بهبود (مانند سازگاری) و همچنین افرادی 
مهم در سال‌های اخیر در این زمینه روش‌های موجود برای اندازه‌گیری تاب‌آوری شهری فقط به تحلیل آن برای 
اختلالات خاص با از منظر تاب‌آوری مهندسی ا تاب‌آوری اکولوژیکی 9 از دید گاه زیست‌محیطی محدود بوده است 
سازگاری شهری در اروپا و امریکای شمالی انجام شد (گارچاگن و کراس ۲۰۱۰؛ لوو ۲۰۰۹). همچنین» در پاسخ به نیاز 
شهر کشورهای rim‏ اندونزی, bb‏ و ویتنام در یک دورة پنج‌ساله )4$ متعاقبا هفت سال طول کشید) تأسیس کرد و آن 
را áS ub‏ تابآوری در برابر تغییرات آب‌وهوایی نامیدند. مطالعات سا زگاری در شهرهای آسیایی بر استفاده از پیش‌بینی‌های 
SL‏ جهانی» ۲۰۱۰). همچنین» بر نقش یاد گیری و حکمرانی به‌عنوان polis‏ اصلی مدیریت پایدار سازگاری تأکید دارد 
Sy)‏ ۲۰۰۷). 

در ایران» در دهه‌های اخیر توسعة شهرها و ضعف برنامه‌ریزی دقیق و جامع برای توسعه و همچنین افزایش سریع 
جمعیت شهرها را با چالش‌های زیادی مواجه کرده است. بنابراین. تاب‌آوری شهری با رویکردهای متنوعی مورد توجه 
محققان قرار گرفته است. تاب‌آوری اجتماعی sans‏ ۱۲ کلان‌شهر تهران (آروین» 4 تاب‌آوری کالبدی کلان‌شهر 
تبریز (روستایی و همکاران» 4۱۳۹۸ تاب‌آوری شهری در برابر مخاطرات محیطی در بافرشهر (پریزادی و همکاران, 
تهران (لنگرنشین و همکارن» (M‏ از پژوهش‌های سال‌های اخیر با نگرش‌های مختلف است. 

قرارگرفتن Gly!‏ در کمربند اقلیمی خشک» کاهش میزان بارش و افزایش dos‏ کاهش منابع آبی و وقوع سیلاب‌ها و 
خشک‌سالی‌های متعدد از جمله چالش‌های اقلیمی است که شهرها را با بحران‌های اقتصادی و اجتماعی و بهداشتی 
تحلیل ابعاد و مولفه‌های تاب‌آوری کلان‌شهر تبریز (فرزاد بهتاش و همکاران» ۱۳۹۲ تحلیل فضایی میزان تاب‌آوری 
مناطق شهر بابل در برابر مخاطرات محیطی (شکری فیروزجاه ۱۳۹۶ سنجش و ارزیابی تاب‌آوری ذی‌نفعان محلی در 
مناسب در تاب‌آورکردن شهرهای کشور ضرورت می‌یابد. 

شهر ورامین یکی از قطب‌های کشاورزی و دامداری استان تهران محسوب می‌شود که در این محدوده تغییراتی در 
کاهش منابع آب» خشک‌شدن تالاب از جمله مشکلات عمده است که می‌تواند سبب کاهش تاب‌آوری شهری شوند و 


امکان توسعةّ پایدار را کاهش sims‏ بنابراین» اجرای پژوهش در شناسایی شاخص‌های تاب‌آوری شهری در ورامین امری 





مهم است. در مطالعة پیش رو سعی بر این است که. ضمن ارزیابی سطح تاب‌آوری شهر ورامین در مواجهه با تغییرات 
اقلیمی. سطح هر یک از مولفه‌های مرتبط با تاب‌آوری 9 شاخص‌های هر مولفه نیز از دید گاه شهروندان اولویت‌بندی شود. 


داده‌ها و روش‌ها 

محدودة مورد مطالعه 

شهر ورامین مرکز شهرستان ورامین است که در ۴۰ کیلومتری جنوب شرقی تهران و در حاشية شمال غربی کویر مرکزی 
و در طول جغرافیایی ۵۱ درجه» ۴۰ دقیقه و عرض جغرافیایی ۳۵ درجه و ۳۰ دفیقه در ارتفاع تقریبی ۱۰۰۰ متر از سطح 
دریا واقع شده است. دشت ورامین از نظر تقسیمات کشوری بخش‌هایی از شهرستان ورامین» ری» و پاکدشت را شامل 
می‌شود. مساحت شهرستان ورامین ۱۷۸۸۰۰ هکتار و وسعت 53 شهری ورامین ۲۰۴۰۰ هکتار است. شهرستان ورامین 
با مساحت حدود ۱۷۸۸۰۰ کیلومتر مربع وسعت در جلگه‌ای صاف و حاصل‌خیز واقع شده که از سمت شمال به شهرستان 
پاکدشت و دامنه‌های جنوبی JE‏ از غرب به شهرستان ری و فشافویه» از جنوب و جنوب غربی به استان قم. و از شرق و 
جنوب شرق به استان سمنان محدود می‌شود. 








موقعیت شهرستان ورامین در استان تهران 
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شکل ۱. موقعیت شهرستان ورامین در استان تهران» منطقه‌بندی و محله‌بندی هر ورامین 
(شرکت مهندسین مشاور پژوهش و عمران؛ ۱۳۹۳) 


روش پژوهش 

این پژوهش از نوع توصیفی- تحلیلی است و از نظر ماهیت از نوع پژوهش‌های کمّی است که با استفاده از مطالعات 
میدانی و روش پیمایشی و از طریق مشاهدة مستقیم در شهر ورامین انجام شده است. مراحل اجرای این پژوهش به 
ترتیب ذیل است: 
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تعیین drole‏ آماری و حجم نمونه 
جامعة آماری پژوهش حاضر AUS‏ شهروندان بالای ۱۸ سال شهر ورامین را شامل می‌شود. جمعیت شهر ورامین در سال 
۵ برابر با ۲۲۵۶۲۸ است. با توجه به حجم جمعیت تعداد نمونه با استفاده از فرمول کوکران YAY‏ نفر برآورد شد. 


طراحی و اعتبارسنجی ابزار پژوهش بر اساس مؤلفه‌های تاب‌آوری 

ابزار مورد استفاده برای جمع‌آوری اطلاعات در این پژوهش پرسش‌نامه‌ای YO‏ سوالی و محقق‌ساخت است که بر LL‏ 
مطالعات گذشته است و گویه‌های مناسب برای سنجحش هر یک از مولفه‌ها را در خود جای orld‏ است. این پرسش‌نامه 
برای مطابقت با جامعةٌ مورد نظر با استفاده از نظر استادان و متخصصان در چند مرحله بررسی و بازنگری شد و celo)‏ 
صوری و محتوایی tb seb ol‏ سرانجام. پرسش‌نامةٌ نهایی با دو دسته سوال بسته پاسخ مربوط به ویژگی‌های 
جمعیت‌شناختی و YO‏ سؤال با Ab‏ شش‌درجه‌ای dub‏ شد. برای سنجش اعتبار پرسش‌نامه‌های تهیه‌شده نخست در 
تک یی shame IAS oda‏ ان رز وتان Ais Lass acs sed‏ اطلاعات Melee Slee:‏ 
gid SPSS‏ به هیک از d Jl lagu‏ واد د نش 3 ind‏ و Eod‏ شر ابا us‏ نامه با انتفاده از 
ضریب آلفای کرونباخ ۰,۸۹ به‌دست آمد. این عدد بیانگر این است که پرسش‌نامه از اعتبار و پایایی لازم برخوردار است و 


سوّالات ما به‌خوبی توانسته‌اند متغیرهای تحقیق را بسنجند (جورج و مالری» ۲۰۱۰). 


استفاده از آزمون‌های آماری و تجزیه و تحلیل داده‌ها 

ميانگین تاب‌آوری هر یک از مولفه‌ها و شاخص‌های آن‌ها با استفاده از آزمون 1-1651 One Sample‏ محاسبه شد و در پایان 
اولویت‌بندی شاخص‌های آن‌ها بر اساس آزمون فریدمن مشخص شد. با توجه به روش امتیازدهی در این مطالعه» میانگین 
تاب‌آوری عددی است حداقل صفر و حداکثر ۵ که می‌توان عدد ۲,۵ را متوسط مطلوب برای آن درنظر گرفت. به عبارت دیگرء 
هر چه مقدار آن از ۲,۵ کوچک‌تر و به صفر نزدیک‌تر باشد نشان‌دهندة آسیب‌پذیری بیشتر و تاب‌آوری کمتر و هر چه از ۲۵ 
بزرگ‌تر و به ۵ نزدیک‌تر باشد نشان‌دهندة آسیب‌پذیری کمتر و تاب‌آوری بیشتر است. از آنجا که نوع پرسش‌های مطرح‌شده در 
بعد محیطی این مطالعه به صورت منفی است» این امتیازدهی Dita‏ تفسیری معکوس خواهد داشت. 


انتخاب حجم نمونه 






(فرمول کوکران) 


جمع آوری پرسشنامه‌ها 3 
امتیازدهی 


انجام آزمون‌های آماری 
One sample T-test)‏ و فریدمن) 


‘chit = پایایی‎ 














شکل Y‏ مراحل اجرای پژوهش 





یافته‌های تحقیق 
۳ نفر از شهروندان شهر ورامین در این مطالعه yd‏ کت کردند که ۴۱,۵ درصد آن‌ها زن و ۵۸۵ درصد مرد بودند. بیشترین 
تعداد شرکت‌کننده در رده‌های سنی ۳۵-۲۶ سال (۴۳/۵ درصد) و ۴۵-۳۶ سال Y£,Y)‏ درصد) قرار داشتند. ۱۱/۳ درصد 


سنجش میزان تاب‌آوری محیطی شهر ورامین بر اساس پاسخ شهروندان 
سطح معنی‌داری حاصل برای AUS‏ شاخص‌ها (گویه‌ها) بعد محیطی کمتر از ۰,۰۵ به‌دست آمده است (جدول (Y‏ که 
نشان‌دهندة تفاوت قابل das MG‏ مقدار حاصل از نمونه و حد مبناست. از bal‏ که مقادیر حاصل حد پایین و بالا در dom‏ 
شاخص‌ها و نیز مؤلفة محیطی مجموع منفی است. می‌توان اظهار کرد که وضعیت موَلفة محیطی و AUS‏ شاخص‌های آن 
از حد متوسط پایین‌تر است. 

در مولفة محیطی به دلیل نحوة امتیازدهی معکوس با توجه به نوع سوّالات رتبه‌های حاصل از آزمون فریدمن نیز به 
صورت معکوس تحلیل می‌شوند. نتایج نشان می‌دهد از دید شهروندان تشدید خشک‌سالی و تغییرات دما به‌ترتیب 
بیشترین اثر منفی را در وضعیت محیطی تاب‌آوری شهر ورامین دارند. که این امر نشان می‌دهد از دید شهروندان شهر 
ورامین در برابر افزایش دما و خشک‌سالی آسیب‌پذیر است و برای افزایش تاب‌آوری شهری این دو شاخص را باید بیشتر 
مدنظر قرار داد. از آنجا که شدت اثرپذیری جوامع از خشک‌سالی وابسته به میزان تاب‌آوری آنان بوده و از جامعه‌ای به 
Arnold‏ دیگر متفاوت است» آسیب‌های وارده بر جوامع انسانی بیانگر فقدان آمادگی 9 تاب‌آوری در برابر این مخاطرةً طبیعی 
و ناکارآمدی سیستم مدیریت خشک‌سالی است. 


جدول ۱. تحلیل وضعیت محیطی تاب‌آوری شهر ورامین از دید شهروندان 














Test value= 5‏ آزمون فریدمن 
۱ ۱ یانگین 
does‏ میانگین انحراف‌معیار t‏ ۲ درصد / رتبه 
معنی‌داری رلبه 
حد پایین حد بالا 
ols‏ دما ۱/۱ YN. ° —\/¥F qur YY FY «AY‏ ۵ 
تغییرات بارش ۱/۲۳۶ YE. -yW -WMYN DE - +/AV‏ ۳ 
آلودگی هوا ۱/۳۱ -\/¥V ut - ۳ m‏ 1° ۵۹ ۴ 
تشدید ششک سالی ۰/۸۱ Y,YY -WB. -۷۶ ۰۰ -YAAA «AY‏ ۶ 
تغییر در کیفیت آب ۰ ۱,۵۴ ۱/۱ ue 0WeR‏ ۶ ۴- ۴۰۵ ۱ 
تغییر در ک Y YN ۶ -۸ Mu -۴ ۱/۸ ۱/۳۲ el mn‏ 





کای اسکوئر= ۱۶۴,۳۶ 


Aw - y ve — REA ۴ ۱۲۱ ۰ (ae) مجموع‎ 
Hut معنی‌داری<‎ 





سنجش و ارزیابی جامعه‌شناختی تاب‌آوری شهر ورامین در برابر مخاطرات ناشی از تغیبرات اقلیمی PY‏ 
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i 


آلودگی lan‏ تغییرات بارش 





شکل Y‏ میانگین تاب‌آوری محیطی شهر ورامین از دید نسهروندان 


سنجش میزان تاب‌آوری اقتصادی- اجتماعی شهر ورامین بر اساس پاسخ شهروندان 
نتایج حاصل از جدول Y‏ نشان می‌دهد که سطح معنی‌داری حاصل برای AS‏ شاخص‌ها (گویه‌ها) به استثنای فاصله تا 
محل کار و تغییر محل زندگی کمتر از ۰,۰۵ به‌دست آمده است که نشان‌دهندة تفاوت قابل توجه مقدار حاصل از نمونه و 
حد مبناست. مقادیر حاصل a»‏ پایین و بالا در dom‏ شاخص‌ها و نیز مولف اقتصادی- اجتماعی مجموع به استثنای 
مشارکت در نهادهای اجتماعی محلی» پاسخ‌گویی درآمد نسبت به Glo‏ رضایت از درآمد» و سطح درآمد ساکنان منطقه 
مثبت است. می‌توان اظهار کرد که وضعیت Ape‏ اقتصادی- اجتماعی و بیشتر شاخص‌های آن از حد متوسط بالاتر است. 
شاخص‌های روابط همسایگی روابط خویشاوندی» کمک به همشهریان در صورت وقوع بحران» رضایت از محیط شغلی» 
فاصله تا محل کار آسایش در محیط GIS‏ تمایل به تغییر شغل, و تأثیر شرایط بر تغییر شغل در سطح متوسط و بالاتر از 
آن قرار دارند. عوامل روابط خویشاوندی» کمک به همشهریان» و رضایت شغلی از جمله عواملی است که ميزان 
آسیب‌پذیری در زمان وقوع بحران را کاهش می‌دهد و میزان تاب‌آوری را افزایش می‌دهد که با توجه به نمرة حاصل از 
آزمون t‏ می‌توان اظهار کرد تاب‌آوری در این گویه‌ها از وضعیت نسبتاً مطلوبی برخوردار است. اما در سایر گویه‌ها وضعیت 
چندان مطلوب نبوده و لازم است برنامه‌ریزی‌های لازم برای افزايش تاب‌آوری با هدف کاهش آسیب‌پذیری در نظر 
نتایج حاصل از آزمون فریدمن نیز GLE‏ می دهد که از دید شهروندان کمک به همشهریان در صورت وقوع بحران 
و روابط خویشاوندی بیشترین اهمیت را در تاب‌آوری اقتصادی- اجتماعی شهر ورامین در مواجهه با تغییرات اقلیمی 


دارد. 
























































۶۱۲ پژوهش‌های جغرافیای طبیعی» 8593 (Y‏ شمارة ۴» زمستان ۱۳۹۹ 
جدول ۲. تحلیل وضعیت اقتصادی - اجتماعی تاب‌آوری شهر ورامین از دید شهروندان 
Test value= 2.5‏ آزمون فریدمن 
dl‏ اف سطح اطمینان در سطح ٩۵‏ درصد میانگین 
اتساد ٠ , elsi‏ تخیر ۳۳ oe‏ ; 07 وتبه 
معیار معنی‌داری ‏ حد پایین حد بالا رتبه 
p‏ $5 رد د 
تغییر محل gus aw zia “VO —M ow ya 0 se‏ 4 
تغییرات أب و هوایی 
روابط همسایگی F ۷/۸۵۰ ۰۷ ۰۳۰ ung ۵¥ WwY VAY‏ 
روابط خویشاوندی ۳/۳۶ ۱۳۸ YAY‏ ا Y ٩۸۹ ME ۰۸۵ aa‏ 
مشار کت در نهادهای اجتما 
m br -۹ —+/0F yee -۶۳۵ ۵ TR ee‏ 
محلی 
کمک به همشهر بان د 
ای ۳/۸۴ Wwe ۱/۳۳ ; f۷ E‏ ۱۰/۵ ۱ 
صورت وقوع بحران 
پاسخ‌گویی درآمد نسبت به نیاز ۳/۳۹ ay «۹ ۰ ۲ -۷۶۸۵ UE‏ ۱۲ 
رضایت bo J‏ شغلی VAR + OY ۰۳۷ / ۶۸۵ ۱/۳۶ YA.‏ ۵ 
فاصله تا محل کار "uM ۶ + NAY ۰۸۵ yw Y,‏ ۶۸۳۲ ۸ 
آسایش در محیط کار ۳۲ ۱/۳۲ YAY ۰۶۵ ۴. ۲ AYA‏ 
تمایل به تغییر شغل 4 ۱۵۵ pY ۵ yyy‏ ۳۵ ۶۷۵ ۷ 
رضایت از درآمد ۳/۷ 3۱۱ ۴ - 1 ۵ - - w by Y‏ 
سطح درآمد ساکنان y OAs +/+) e rY -YAA AY ۳۳۹ dilate‏ 
تاثیر شرایط بر تغییر شغل AAY yrv YAA‏ ۲ ۸۴ ۸۱ ۷-۴ ۳ 
۲ کای اسکوتر- ۸۰۳۸۴ 
مجموع (اقتصادیجتماعی) AM + OY YNY‏ | ۸ ۰/۳۹ 


utm معنی‌داری<‎ 
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oO om N ow 
تس ورام‎ GA TO Ca دنا‎ GA 4s 























شکل ۴. میانگین تاب آوری اجتماعی - اقتصادی شهر ورامین از دید سهروندان 





سنجش میزان تاب‌آوری زیربنایی شهر ورامین بر اساس پاسخ شهروندان 


کیفیت ساختمان‌های مراکز خدمات بهداشتی و درمانی در شهر و دسترسی به وسایط نقلیة عمومی کمتر از ۰,۰۵ به‌دست 
آمده است که نشان‌دهندة تفاوت قابل dln Me‏ مقدار حاصل از نمونه و حد مبناست. از آنجا که مقادیر حاصل حد cmb‏ و 


بالا در هم شاخص‌های معنی‌دار و نیز Aie‏ زیربنایی مجموع به‌جز دسترسی به مراکز درمانی و کیفیت ساختمان‌های 


سنجش و ارزیابی جامعه‌شناختی تاب‌آوری شهر ورامین در برابر مخاطرات ناشی از تغییرات اقلیمی ۶۳ 





اداری منفی است. می‌توان اظهار کرد که وضعیت Ais‏ زیربنایی و بیشتر شاخص‌های آن از حد متوسط پایین‌تر است. 
شاخص‌های دسترسی به مراکز درمانی» کیفیت ساختمان‌های اداری» و دسترسی به وسایط AJE‏ عمومی تنها 
شاخص‌هایی هستند که در مرز حد متوسط ارزیابی شده است و می‌توان اظهار کرد که شهر در بعد زبربنایی در وضعیت 
مطلوب قرار ندارد و بدین Bld‏ آسیب‌پذیر است (جدول (Y‏ نتایج حاصل از آزمون فریدمن نیز نشان می‌دهد که از دید 
شهروندان شاخص دسترسی به مراکز درمانی بیشترین اهمیت را در شاخص زیربنایی کسب کرده است. 


جدول .Y‏ تحلیل وضعیت زیربنایی تاب‌آوری شهر ورامین از دید شهروندان 












































Test value= 2.5‏ آزمون فریدمن 
"m t .‏ انحراف سطح اطمینان در سطح VD‏ درصد میانگین t‏ 
زیربنایی و تاب‌آوری Y? n ics t (,, oe‏ ۲ رتبه 
a‏ معبیداری حد ORY‏ حد ب ay‏ 
مشکلات سلامتی در اثر آلودگی و تغییرات 
ت سالامتی در اثر الودگی و تغییرات ۱/۸۲ ۷ NE‏ و +A‏ ۰۵۶- ۴۳۳ ۹ 
آب و هوایی 
اثر حساسیت‌زای تغییرات cl‏ 9 هوایی ۳/۱ ۱/۵ ۰ SY‏ و ۶ ۵۰۵ ۸ 
دسترسی به X be‏ درمانی YN 0۷ E Hess VN “AY YAA‏ \ 
رضایت از عملکرد مراکز درمانی ۲۴۰ ۲ -\AY‏ " ۹ ء- A۷۸ “pe‏ ۵ 
کیفیت زیرساخت‌های برق» آبه کار 
DAY «b -M Sd. LOT AU. p SPE eee‏ ۴ 
در هر 
کیفیت ساختمان‌های مراکز خدمات بهداش: 
ol d‏ ی مراکز ayy ۰ EAR D ۱۶۴ A yn vv‏ ۶ 
و درمانی در شهر 
کیفیت ساختمان‌های اداری ET "Y uM ۲۵۵ ۴ YY‏ ۶۳۷ ۲ 
د سیستم‌های جای‌گزین در صورت 
-wa We NAN: ARE ce 0 BONUS Ges aa)‏ هر ۲۵ M‏ 
وقوع بحران 
دسترسی به وسایط AA‏ عمومی uM -—pY ۰۵۶۶ + OY ۱۳۹ YAY‏ ۶۹ ۳ 
کیفیت و کمیت پارک‌های محدودة زندگی ۲۳۹ ۴ ۳,۶۲- opus‏ ۲ ۹ ۵۵۵ ۷ 
کای اسکوتر- ۶۵۳۸۷ 
مجموع (زیربنایی) ۲۳۹ eu NEY “OY‏ ۵ .- ۵ ; 
معنی‌داری< utm‏ 

















میانگین تاب‌آوری زیربنایی 








شکل ۵. میانگین تاب‌آوری زیربنایی شهر ورامین از دید شهروندان 


۱۳۹۹ زمستان‎ »۴ 3 DY پژوهش‌های جغرافیای طبیعی» دورة‎ BM 





سنجش میزان تاب‌آوری نهادی شهر ورامین بر اساس پاسخ شهروندان 

همان‌طور که در جدول Y‏ مشاهده می‌شود» سطح معنی‌داری حاصل برای AUS‏ شاخص‌ها کمتر از ۰,۰۵ به‌دست آمده است 
که tutes‏ اوه قابان dale ana abs Ma‏ ار وهی dos‏ مامت از pleads bol‏ کال Gal se‏ 36:3 
daw‏ شاخص‌ها و نیز Aio‏ نهادی مجموع منفی است» می‌توان اظهار کرد که وضعیت تاب آوری در Algo‏ نهادی و AS‏ 
شاخص‌های آن از حد متوسط پایین‌تر است. رتبه‌های حاصل از آزمون فریدمن نشان می‌دهد که از دید شهروندان ميزان 
خدمات شهری شهرداری در ایجاد jus clad‏ و رضایت از عملکرد سازمان‌های مسئول در زمينة آگاهی‌رسانی برای 


روبارویی با مخاطرات به‌ترتیب بیشترین اهمیت را در وضعیت نهادی تاب‌آوری شهر ورامین دارد. 


جدول ۴. تحلیل وضعیت نهادی تاب‌آوری سهر ورامین از دید شهروندان 
































Test value= 2.5‏ آزمون فریدمن 
oo! E‏ اف اطمینان 5 ۵ درصد whe‏ 
Sie Zi‏ آفحو ; سطح ن در سطح A0‏ در یانگین رتبه 
معیار GN‏ حد پایین Yo‏ رتبه 
رضایت از عملکرد سازمان‌های مسئول در 
زمینة آگاهی‌رسانی برای رویارویی با Y YER «۵ ۷ ques VORA 1۹ VY‏ 
مخاطرات 
آموزش برای مقابله و مواجهه با مخاطراتت 
شک qe YAR ORE xe Tee tete a‏ ۷- ۳۸- ۵ —— ۶ 
آب و هوایی از سوی مدیران شهری 
میزان رضایت از برگزاری دوره‌های آموزشی ‏ ۱۳۹ ۱/۸ ۳- qr‏ ۲ - ۸- ۳۸ ۴ 
سیاست‌های تشوبقی برای سازگاری با 
تغییرات آب و هوایی از سوی مدیران YA- -۷ -۳۹ utm IVF ۱۶ Ww‏ ۵ 
شهری 
زان خدمات 5 شهرداری در ایحاد 
تن کت SOS E‏ ۳/۳۹ 1۴ نله FAY ۰۹ E eng‏ ۱ 
فضای سبز 
شناخت سازمان یا نهادهای فعال در زمينة 
UE‏ ی AV ۸ Ae uen e ۰ Ve‏ ۳ 
مدیریت بحران 
کای اسکوثر- ۴۳۶۳۹۵ 
مجموع (نهادی) AF -۹ dese FY ۰۷۵ YN‏ +— 


معنی‌داری< ۰,۰۰۰ 
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میزان خدمات سیاست‌های میزان رضایت 
شهری تشویقی برای از برگزاری 

شهرداری در سازکاری با دوره‌های 

exe فضای تغییرات آب و‎ aby! 


سبز هوایی 





شکل ۶. میانگین تاب‌آوری نهادی شهر ورامین از دید سهروندان 


سنجش و ارزیابی جامعه‌شناختی تاب‌آوری شهر ورامین در برابر مخاطرات ناشی از تغییرات اقلیمی ۶۵ 





سنجش میزان تاب‌آوری شهر ورامین بر اساس پاسخ شهروندان 
با توجه به نتایج Jose‏ ۵ میانگین تاب‌آوری شهر ورامین با توجه به جنبه‌های اقلیمی ۲,۱۵ است که نسبت به متوسط 


جدول ۵. وضعیت تاب‌آوری شهر ورامین نسبت به تغییرات اقلیمی از دیدگاه شهروندان 








eee‏ و ما تعداد میانگین انحراف معیار خطای استاندارد 
دیدگاه شهروندان سبت به تاب‌اوری 
yay‏ ۳/۵ ۰/۳۸ ۰ 





نتیجه گیری و بحث 

korr edis shal ای سر ام اف وان‎ E ساره رای ایا‎ Dd اب ار مان رای‎ mates 
مجدد برای جذب و مدیریت تغییرات محیطی تعریف می‌شود. از این روء در ادبیات تاب‌آوری سازمانی فرض می‌شود که‎ 
بحران‌ها در سیر طبیعی یک سازمان اتفاق می‌افند. در اینجا مهم آمادگی سازمان از نظر استراتژیک» عملیات» و ساختار‎ 
متمرکز است (آیلینگ» ۲۰۰۹). بحث تاب‌آوری در مطالعات شهری به دنبال کاهش آسیب‌های شهری مطرح شد که در‎ 
پیامدهای‎ ۰۲۰۱۱ SY) ارتباط با محدودیت‌ها و چالش‌های ناشی از مشکلات اجتماعی و اقتصادی شهری است‎ 
تغییرات آب و هوایی شرایط آسیب‌پذیری ساکنان شهر را تشدید می کند و حکمروایی ضعیف شهری و محلی به مشکلات‎ 
معمول مقامات دولت‌های محلی در رویارویی با بلایای طبیعی به دور از‎ sooty با خطر بحران اضافه می‌کند و‎ allie 
بر جنبه‌های اقلیمی بیانگر این‎ LSE دوراندیشی رفتار می‌کنند. نتایج حاصل از سنجش میزان تاب‌آوری شهر ورامین با‎ 
که میزان تاب‌آوری شهر ورامین از دیدگاه شهروندان ۲,۱۵ بوده که از متوسط مطلوب پایین‌تر است و نشان‌دهندة‎ Cul 
lr gale کیا این‎ peal adsl Al bles. pit ا کر‎ cba شقر‎ gie این‎ opa اس که‎ Mia ام‎ 
یافته‌های پژوهش فرزاد بهتاش و همکاران (۱۳۹۲) و شکری فیروزجاه (۱۳۹۶) همسوست؛ زیرا بررسی شاخص‌های‎ 
ol از‎ SE تاب‌آوری در کلان‌شهر تبریز و شهر بابل حاکی از وضعیت نامطلوب تاب‌آوری در این شهرهاست. این نتایج‎ 
است که بعضی از مناطق و شهرهای کشور هنوز نتوانسته است زمینه‌های لازم را در شهر و در میان شهروندان با هدف‎ 
One از آزمون‎ ob افزايش مقاومت و تحمل و برگشت‌پذیری به حالت اولیه افزايش دهد. همچنین» طبق نتایج‎ 
از دید گاه شهروندان» مولفه‌های اقتصادی- اجتماعی و زیربنایی بیشترین میزان تاب‌آوری را داشته و‎ Sample 1-651 
مولفه‌های محیطی و نهادی دارای سطح پایینی از تاب‌آوری‌اند. پژوهشگران در مطالعه‌ای به ارزیابی ذی‌نفعان محلی در‎ 
مواجهه با خشک‌سالی در یکی از روستاهای استان سمنان دریافتند که روستای نردین این استان از لحاظ موّلفه‌های‎ 
اجتماعی-اقتصادی بیشترین میزان تاب‌آوری را داراست (صائمی‌پور و همکاران ۱۳۹۷). در پژوهش داداش‌پور و عادلی‎ 
نیز مشاهده شد که شهر قزوین از نظر مولفة اجتماعی بیشترین میزان تاب‌آوری را داشته؛ ولی از نظر مولفه‌های‎ )۱۳۹۴( 
نهادی و فیزیکی دارای سطح پایینی از تاب‌آوری بوده که می‌بایست در اولویت برنامه‌ریزی قرار گیرند. این در حالی است‎ 
ابعاد اقتصادی و اجتماعی تاب‌آوری در منطقة ۱۲ شهر تهران به‌ترتیب از‎ (WAV) که در مطالعة ساسان‌پور و همکاران‎ 
Sipe cela سای‎ lel ioa dla papa ا بوخوردار بوده استه:‎ ced Supls 
بررسی در مطالعة حاضر از سطح متوسط مطلوب پایین‌ترند از آنجا که مولفه‌های محیطی و نهادی به‌ترتیب پایین‌ترین‎ 
سطح تاب‌آوری را کسب کرده‌اند. تقویت این ابعاد می‌بایست در اولویت طرح‌های توسعة شهری قرار گیرد.‎ 





هدف اصلی تاب‌آوری کاستن از آسیب‌پذیری افراد در برابر بحران‌های آینده است. با توجه به آنکه تغییرات اقلیمی و 
اثرهای ol‏ بیش از گذشته بر جوامع انسانی» به خصوص جوامع ساکن در مناطق شهری در حال گسترش است. بررسی 
شاخص‌ها و مولفه‌های تاب‌آوری و ارزیابی آن‌ها در مواجهة جوامع شهری با بحران‌های اقلیمی آتی و اقدامات پیشگيرانة 
آن‌ها بسیار مؤثر و ضروری است. همچنین» افزایش دانش عمومی در مورد تغییرات اقلیمی این انگیزه را در افراد ایجاد 
می‌کند که به دنبال بررسی بیشتر در مورد آثرهای این مسئله باشند. از این رو همکاری جدی دولت» نهادهای محلی 
سازمان‌های آموزشی» شهرداری» و رسانه‌ها در افزايش سطح آگاهی شهروندان موجب خواهد شد که شهروندان نیز از 
ETT‏ کا ری کر اسای ا ECT MEINEN TS TE EET‏ 
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